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I
ASUNTOS ENTRADOS

-En el recinto de sesiones de la Honorable
Céamara de Diputados de la Provincia de Mendoza,
30 de diciembre de 2019, siendo la hora 11.29, dice
el:

1

RESOLUCIONES DE PRESIDENCIA

SR. PRESIDENTE (Lombardi) - Con quoérum
reglamentario declaro abierta la Sesién Especial
prevista para el dia de la fecha.

En virtud de que el Senado estuvo
sesionando y ya estdn las Banderas izadas,
seguiremos dando lectura, por Secretaria, a la
Resolucién ndmero 15 de fecha 30 de diciembre de
2019, convocando al Honorable Cuerpo a Sesion
Especial para el dia de la fecha, a las 11.00 horas.

-El texto de la Resolucién de Presidencia
namero 15, es el siguiente:

RESOLUCION Ne° 15 SL - 19

VISTO

La Nota N° 16065, suscripta por los
diputados integrantes de esta H. Camara, solicitando
la realizaciébn de Sesion Especial, a fin de dar
tratamiento al Expediente N° 77080, Proyecto de Ley
venido en revisién del H. Senado “Derogando la Ley
n® 9209 y restablézcase la plena vigencia en todos
sus términos de la Ley N° 7722

CONSIDERANDO

1) Que el tema planteado es coincidente con las
circunstancias previstas por la Carta Organica de
este H. Cuerpo en el Art. 23.

2) Que el numero de diputados peticionantes resulta
el requerido de conformidad a lo establecido en el
Art. 24 del Reglamento de esta H. Camara.

3) Que la peticion consigna también los asuntos que
la motivan (Art. 25 del mismo cuerpo normativo).

4) Que el Articulo 26 del Reglamento de la H.
Camara contempla la posibilidad de citacion para
este tipo de sesiones, previendo las distintas
alternativas en cuanto al plazo de convocatoria.

5) Que compartiendo lo expuesto, esta Presidencia
entiende apropiado fijar fecha para que tenga lugar
la Sesion Especial destinada a considerar el
proyecto mencionado.

POR ELLO,
EL PRESIDENTE DE LA HONORABLE CAMARA,

RESUELVE:

Articulo. 1° - Citar a los diputados integrantes del H.
Cuerpo a Sesion Especial para el dia 30 de
diciembre de 2019 a las 11.00 horas, a fin de
proceder al tratamiento del Proyecto de Ley
“Derogando la Ley n° 9209 y restablézcase la plena
vigencia en todos sus términos de la Ley N° 7722".

Art. 2° - Por Secretaria Legislativa practiquense las
citaciones de estilo a los diputados, conforme lo
normado por el Art. 26 del Reglamento Interno de la
H. Camara.

Art. 3° - Comuniquese a insértese en el Libro de
Resoluciones de la Presidencia.

SALA DE LA PRESIDENCIA, EN
MENDOZA, a los treinta dias del mes de diciembre
del dos mil diecinueve.

Lic. Andrés Lombardi
Presidente
H.C.D. MENDOZA

Dra Carolina Lettry
Secretaria Legislativa
H.C.D. MENDOZA

I
ORDEN DEL DIA

SR. PRESIDENTE (Lombardi) - Pasamos al Orden
del Dia.
- Tiene la palabra el diputado Lopez.

SR. LOPEZ (UCR) - Sefior presidente: en primer
lugar, antes de dar inicio al tratamiento mencionado
por Secretaria, voy a realizar una mocion concreta:
que se proceda a eximir el plazo establecido de
convocatoria, de acuerdo a lo prescripto en el
Articulo 26, en razon de la urgencia para dar
tratamiento al expediente nimero 77080.

SR. PRESIDENTE (Lombardi) - En consideracion la
mocion del diputado Lépez.

Se va a votar.

- Se vota y dice el:

- (Ver Apéndice N° 2)

SR. PRESIDENTE (Lombardi) - Aprobado por las
mayorias necesatrias.
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1
EXPTE. 77080
DEROGACION DE LA LEY 9209 Y
RESTABLECIENDO LA PLENA VIGENCIA DE LA
LEY 7722

SR. PRESIDENTE (Lombardi) - Por Secretaria se
dard lectura al expediente que se va a tratar.

SRA. SECRETARIA (Letri)
(Leyendo):

Expediente 77080, media sancion de la
Céamara de Senadores, caratulada: “Proyecto de Ley
derogando la Ley 9209, y reestableciendo la plena
vigencia en todo sus términos de la Ley 7722"

SR. PRESIDENTE (Lombardi) - Tiene la palabra el
diputado Lépez.

SR. LOPEZ (UCR) - Sefior presidente: es para
solicitar el estado parlamentario del expediente
mencionado.

SR. PRESIDENTE (Lombardi) — En consideracion la
toma de estado parlamentario del expediente 77080.

Se va a votar.

Resulta Afirmativa.

- (Ver Apéndice N° 2)

- El texto del proyecto contenido en el
expediente 77080, es el siguiente:

PROYECTO DE LEY

EL SENADO Y LA CAMARA DE
DIPUTADOS DE LA PROVINCIA DE MENDOZA
SANCIONAN CON FUERZA DE

LEY

Articulo 1° - Derdguese la Ley N° 9209 vy
restablézcase la plena vigencia en todos sus
términos de la Ley N° 7722

Art. 2° - La presente Ley entrara en vigencia a partir
de su publicacion.

Art. 3° - Comuniquese al Poder Ejecutivo.

DADA EN EL RECINTO DE SESIONES
DEL H. SENADO, en Mendoza a treinta dias del
mes de diciembre del afio dos mil diecinueve.

SR. PRESIDENTE (Lombardi) - Tiene la palabra el
diputado Difonso.

SR. DIFONSO (UP) - Sefior presidente: primero que
nada quiero decirle que hoy no quiero hablar mucho,
hoy estoy muy ansioso porque se vote este
expediente, lo mas rapido que podamos.
Simplemente, referir de que hace doce afios
en este mismo recinto firmamos una iniciativa que el
pueblo de Mendoza solicitaba y que termin6 siendo
la Ley 7.722, y que estamos con este tema desde el
afio 2005 aproximadamente, es decir, aca no hay

oportunismo, no es que se nos ha ocurrido ahora el
tema, es un tema que lleva mucho debate, que han
participado distintos sectores, distintos gobiernos.
Nosotros hemos tenido siempre la misma posicion,
sefior presidente.

No se puede plantear que hay cuestiones
ajenas a la legitimidad del reclamo de la ciudadania
de Mendoza respecto del cuidado del agua.

Luego de que se aprob6 en ese momento la
Ley 7.722, la Suprema Corte recibié6 decenas de
pedidos de inconstitucionalidad en el mayor tribunal
gue tiene la Provincia de Mendoza. Después de
largos afios de estudio concluyeron los jueces
supremos de esta provincia, con la unanimidad de
un fallo, que reestablecia la plena vigencia y
constitucionalidad de la Ley 7722.

La semana pasada, en este mismo recinto y
de la misma forma, tratamos una reforma a la Ley
7722, que estan en la Versién Taquigrafica nuestros
argumentos por los cuales nos opusimos, por eso no
vamos a ahondar ahora, porque ademas, sefior
presidente, estoy ansioso porque se trate rapido y se
vote rapido. Pero quedd claro que no teniamos la
licencia social ni el consenso social para avanzar en
esa reforma.

Creo, sefior presidente, que una eleccion no
es un cheque en blanco para que los electos puedan
tomar decisiones sin el consenso social que requiere
la ciudadania.

Una eleccién no es algo tangible, que se
pueda apropiar, que pueda tener la propiedad para
disponer de ella, es algo que se debe ejercer con
suma participacion y en permanente contacto de la
ciudadania.

Por ahi se pide propuestas, ¢,cémo vamos a
hacer ahora con la matriz productiva que era el Unico
camino?

Sefior presidente, la primera propuesta que
tiene que surgir de aca es bajar los impuestos, es
bajar los impuestos con que a veces se sostienen
estructuras que ya evidentemente, como ha
quedado demostrado la Ultima semana, necesitan
ser modificadas. Necesitamos un Estado que discuta
reformas, un Estado que reduzca gastos, pero no los
gastos principales o primordiales para los servicios
de la ciudadania, como puede ser salud, seguridad,
educacion y muchos mas. El gasto que hay que
revisar es el gasto politico, sefior presidente.

Hoy y el viernes pasado quedé demostrado
que el sistema bicameral funciona en la provincia,
una de las pocas provincias que mantienen el
sistema bicameral con una Camara de Diputados y
una Camara de Senadores, mientras que en mas de
la mitad se ha procedido a la reduccién de la
cantidad.

Hoy nos han hecho sesionar a las once, el
Senado a las nueve, el viernes pasado lo mismo, y
practicamente, creo yo, se podria estudiar en el
marco de una reforma de la Constitucién, un nuevo
sistema del Poder Legislativo, que apunte a la
unicameralidad, como esta funcionando en otros
lados, y ha redundado en menores costos, en
menores gastos...
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SR. PRESIDENTE (Lombardi) — Sefior diputado, le
pido que nos aboquemos al tema del dia de la
sesion especial, y ya lleva cinco de los diez minutos
acordados.

SR. DIFONSO (PFR-UP) — No me voy a extender en
el tiempo, sefior presidente.

Lo mismo con los Concejos Deliberantes,
sefior presidente. Hoy Mendoza tiene 200
concejales. Cabe que nos preguntemos acéa, si, hoy,
los Concejos Deliberantes estan cumpliendo con el
rol para el cual fueron creados hace mas de cien
afos. Y no se puede pasar a otro sistema mas chico
0 mas moderno, mas representativo.

Asi  como, también, haber dado Ia
participacién a la ciudadania mediante mecanismos
ya establecidos, como la consulta popular; los
plebiscitos.

Institucionalizar la participacién en las redes
mediante el tratamiento de los temas, no es...

SR. PRESIDENTE (Lombardi) — Sefior diputado, por
favor, aboquémonos al tema de tratamiento de hoy.

SR. DIFONSO (PFR-UP) — Sefior presidente, voy a
usar los diez minutos. Gracias.

-Gritos de otros diputados, desde sus
bancas.

SR. DIFONSO (PFR-UP) — Nosotros tenemos que
discutir un nuevo Estado, porque, ¢sabe qué?, no
cambié el Gobierno nomas; cambié la sociedad,
sefior presidente.

Yo lamento que otros diputados no me
permitan hacer el uso de la palabra. Cada uno,
cuando hable, lo va a poder hacer y lo voy a
escuchar con respeto, como lo he aprendido de mi
familia, y me lo ensefiaron en la escuela, alla de San
Carlos.

Sefior presidente, no sé6lo cambié el
Gobierno; cambié la sociedad, y tenemos que
discutir adecuar el Estado a esta nueva sociedad.

Quiero, sefior presidente, no so6lo agradecer,
sino transmitirle a los mendocinos, que son los
duefios de lo que paso, son los Unicos duefios de lo
gue paso, y son los duefios de la Ley 7722.

Muchas gracias.

SR. PRESIDENTE (Lombardi) — Sefior diputado, le
recuerdo que el articulo 184 de nuestro Reglamento,
establece que la Presidencia, por si o por peticién de
cualquier diputado o diputada, debera llamar a la
cuestion al orador que se saliese de ella.

Tiene la palabra la diputada Rodriguez.

SRA. RODRIGUEZ (PTS-FIT) — Sefior presidente:
en primer lugar, quiero saludar y aplaudir al pueblo
de Mendoza, que por miles y miles, a lo largo y
ancho de nuestra provincia, se manifestaron desde
hace mas de dos semanas, en favor de la 7722, y
que, incluso, hasta el dia de ayer, protagonizando un
enorme banderazo desde distintos puntos de
nuestra provincia, que, incluso, llegé hasta el centro

de Mendoza, congregando a mas de diez mil
personas. Ese pueblo de Mendoza, ese aguerrido
pueblo de Mendoza, que no hizo mas que defender
el recurso mas preciado para nuestra provincia, que
es el agua.

Pero este gran pueblo de Mendoza, no
solamente nos mostré a nuestra provincia lo que
podemos dar, sino, también, que, incluso, esa gran y
enorme lucha tuvo eco en distintas partes de nuestro
pais y, ademas, también, tuvo eco en ciudades
como Barcelona o, incluso, fue noticia en Estados
Unidos, pero, quizas, una de las mas relevantes fue
la bellisima postal que nos regalaron nuestro
hermanos, nuestros heroicos hermanos y hermanas,
chilenas y chilenos, que con esta postal que muestro
aqui, nos regalaron su solidaridad, su solidaridad de
lucha y mostraron, también, que no estamos solas,
ni solos.

Volviendo, un poco, a nuestra provincia,
sefior presidente, estos Ultimos dias han sido de un
enorme aprendizaje, pero no sélo eso, sino, también,
demostrar la fuerza que tenemos, la fuerza que tiene
nuestro pueblo, no sélo en la defensa de este
recurso vital que es el agua, sino, también, en
decirle a esos partidos mayoritarios, tanto la cupula
del peronismo como el propio oficialismo quienes
acordando en un pacto explicito con el lobby minero,
entregar nuestros recursos, el pueblo de Mendoza
dijo: “No”, se plant6 y dijo que no; que no hay
licencia social para la entrega y el saqueo de
nuestros recursos naturales; y eso quedd
demostrado, y eso lo tuvieron que reconocer desde
el Gobierno Provincial y por eso el dia jueves
pasado en un primer intento de dar marcha atras
con esta Ley, la 9209, plantearon...

-La interrumpe el presidente Lombardi, vy
dice:

SR. PRESIDENTE (Lombardi) - Diputada, el
diputado Gomez me pidi6é una interrupcion.

SRA. RODRIGUEZ (PTS-FIT) — Se la concedo.

SR. PRESIDENTE (Lombardi) - Tiene la palabra el
diputado Gomez.

SR. GOMEZ (FT) — Sefior presidente: me parece
diputada que hay que ser muy cuidadoso con lo que
hablamos, la terminologia que usamos, porque se
mencionan situaciones que no la vamos a tolerar
desde este sector; hay que ser muy cuidadoso.
Nosotros siempre hemos estado con el didlogo
acompafando, discutiendo, pero aca no hay ningin
pacto, ningun acuerdo con el Gobierno.

El Gobernador en su momento fue muy claro
y propuso en su eje de campafia el desarrollo de la
mineria; también lo hicimos nosotros; es decir, aca
no ha habido ningln acuerdo con ninguna mega-
minera, ni con esto, ni con lo otro, creo que tenemos
gue tener mucho cuidado con la terminologia que se
utiliza teniendo en cuenta el contexto social, y
siempre hemos dialogado, y vamos a seguir
dialogando; creemos y queremos que a este
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Gobierno le vaya bien, como también queremos que
le vaya bien al Gobierno Nacional, siempre en el
marco del dialogo, sin tirar piedras, ni motorizar, ni
calentar a sectores de la sociedad; ese no es el
camino de la democracia; entonces, cuidado con la
terminologia que usamos, diputada.

SR. PRESIDENTE (Lombardi) — Sigue en el uso de
la palabra la diputada Rodriguez.

SRA. RODRIGUEZ (PTS-FIT) — Sefior presidente,
gracias, evidentemente aqui hay gente que se pone
nerviosa cuando se dicen algunas verdades.

Hace unas semanas escuchamos tanto en la
Camara de Senadores, como en la Camara de
Diputados, la defensa que hicieron ciertos partidos
de la 9209, la que iba a ser la 9209, la “Ley
Cianuro”, la que denominé el pueblo, Ley Cianuro;
entonces yo no estoy inventando nada sefior
diputado, yo no estoy inventando nada; vy
evidentemente, las miles, miles y los miles que nos
manifestamos en toda la provincia, asi también se
los hicieron saber, porque aqui se cayeron muchas
caretas, y eso, el pueblo de Mendoza, lo sabe.

Pero volviendo al tema, sefior presidente,
estos Ultimos dias las marchas fueron contundentes
y dijeron que “no” a esa Ley Cianuro; y déjenme
decirles, y permitame sefior presidente, que
subestimaron al pueblo de Mendoza, Io
subestimaron; no solamente subestimaron la
capacidad que tiene el pueblo de Mendoza de cuidar
su bien mas preciado, sino que también
subestimaron que el pueblo de Mendoza no esta
dispuesto a que los partidos mayoritarios se crean
que tienen un cheque en blanco para entregar
nuestros recursos a los saqueadores y a los
contaminadores. Y esa “barrita”, de diez, de cien, de
mil que escuchamos decir de boca de un senador,
se transform6 en lo que llaman las asambleas: “El
rio que rebas6 su cauce”.

Para finalizar, sefior presidente, el mundo
cambi6, como dijimos cuando se votaba la Ley
Cianuro; el mundo cambid y son las juventudes del
mundo que estan defendiendo a nuestro planeta;
son las juventudes del mundo que se estan
manifestando en contra del cambio climatico y en
contra del calentamiento global; por eso son
aquéllas juventudes del mundo que nos estan
transmitiendo a esta generaciones también el valor
que tiene el cuidado de nuestros recursos. Por eso,
sefior presidente, ninguna represion, ningln enojado
cuando se dicen las verdades que hay que decirlas,
nos va a callar. Y por eso, sefior presidente, para ir
finalizando, nuevamente, queremos también dejar
sentado que vamos a estar atentos, y no vamos a
permitir que haya ningin apriete y ninguna
imputacion y ningan proceso legal en contra de
quienes nos hemos manifestado en las calles;
porque aqui, el pueblo de Mendoza demostré que
como decia el periodista y militante de Derechos
Humanos, y también mi abuelo, Ramén Avalo, se
esta rompiendo el mito de la Mendoza conservadora.
Y vamos a ir por mas, y vamos a ir en contra ahora

del fracking, vamos a ir por la ley que prohiba el
fracking, en nuestra provincia; vamos a ir en defensa
de los glaciares y en contra del atentado que quieren
hacer, a nivel nacional también, en contra de
nuestros glaciares, y vamos a ir por la plena
aplicaciébn de la 7722. Muchas gracias, sefior
presidente. El agua de Mendoza no se negocia.

SR. PRESIDENTE (Lombardi) — Tiene la palabra el
diputado Majstruk.

SR. MAJSTRUK (PJ) - Sefior presidente: yo también
soy uno de los que quiere que esto termine rapido,
porque creo que todo el proceso fue
lamentablemente rapido, creo que en esa velocidad
nos olvidamos de lo mas importante, de lo que
piensa el mendocino, y de lo que respeta, y de lo
que cuida el mendocino, y de los valores, y de
cuestiones que tienen que ver con lo que llevamos
tan arraigado, no desde alguna década hacia atras,
sino desde que existimos, como mendocinos.

En este proceso, y en esta velocidad, ojala
que no caigamos en algunos errores, porque hace
unos dias atras, ciertos juristas empezaron a
plantear la posibilidad que en vez de hablar de una
derogacion, se hablara de una nulidad; y justamente
fue porque yo mismo habia presentado un proyecto
de ley, pidiendo la derogacion; pero, después a los
pocos dias, nos enteramos que ingresaron -y esto es
informacién extraoficial, para mi- por eso lo digo
simplemente para que lo tengamos en cuenta, y que
ojaldA que no caigamos en un error, de que
ingresaron varios proyectos; y que ojala que, en
estos dias en los que la ley estuvo vigente, no
genere ciertos derechos, que después terminan en
juicios, que nos hacen perder a todos los
mendocinos. Ojala que no ocurra, lo digo en algunas
cuestiones con cierto conocimiento, y en otra,
basados en algunos trascendidos.

También, como decia la diputada que me
antecedio en la palabra, ojala que no caigamos en el
otro error, de perseguir a los chacareros; ojala que
no caigamos en el en error de perseguir a aquellos
que, con toda legitimidad, se plantaron, a lo mejor,
siempre lo digo, no son piqueteros, no sé si conocen
todas las leyes o todas las técnicas, pero cuando
algunas cuestiones fallan, cuando la propia politica,
o las instituciones fallan, a veces, es el pueblo en la
calle el que le termina devolviendo esa cordura.

Entonces, ojala que no persigamos, no
andemos buscando culpabilidades. Creo que si hubo
mas de 100 mil personas en la calle y no hubo actos
de violencia, y los pocos que hubo, segun se pudo
ver con bastante sospecha, después de algunas
cuestiones que vimos, sobre posibles infiltrados.
Ojala que no caigamos en el error de perseguir a
aquellos que piensan distinto, que pensamos
distinto, y que hemos demostrado que no somos
pocos. Porque creo que se cerrd una grieta, fijense,
y es el agua, es el cuidado del ambiente; y me
alegra que sea esto lo que termind cerrando esas
diferencias, porque no era una cuestion, como se
quiso echarle la culpa a uno o a otro partido politico;

Servidor H.C.D.D/Diario de Sesiones/ EXT. N° 10 del 30-12-19



30 de diciembre de 2019 102 Reunién H. Camara de Diputados

92 Sesidn de Tablas Pag. 7

no es una cuestion de partidos politicos. En la calle
habia gente comuln, por eso quiero reivindicar,
porque hay quienes se apuraron a salir a decir que
no hubo ni ganadores, ni perdedores; en clara
alusion a que, seguramente, este funcionario se
habra sentido perdedor por lo que pasé. Pero
cuando las cosas se hacen mal, salen mal y es de
buen hombre aceptarlas y pedir disculpas, si es el
caso.

Creo que hubo un gran error en este
proceso y hoy es el pueblo el que tiene el mérito.
Hoy es el pueblo, la ciudadania. Creo que nadie se
puede adjudicar una victoria en esto. Si hay alguien
gue gang, fue el pueblo que nos dijo a todos: “jOjo!,
que hay cuestiones que no las vamos a negociar”.
Después en el medio habra mucho para dialogar,
habra mucho para consensuar, habra mucho para
analizar, porque seguramente desde todas las
posiciones hemos cometido errores, tal vez. Pero lo
que queda claro es que la voz del pueblo, en este
caso, dio resultado, no como aquellos que decian...,
porque terminamos revindicando algunas
manifestaciones y esta pasando a nivel internacional
y estd pasando en Mendoza. O sea, que algunas
marchas son genuinas y otras no.

Siempre que el pueblo salga a la calle,
nosotros, desde la politica vamos a tener que poner
especial atencién y digo esto, porque lo hicieron,
incluso, alguien hablé de las redes sociales, alguien
habl6 de los nuevos paradigmas, cuando gran parte
de los medios de comunicacién, a mi juicio, no
estaban diciendo todo lo que veiamos en las redes
sociales, cuando gran parte de nosotros, la clase
politica, porque no quiero equivocarme y ponernos a
unos y a otros en diferentes lugares, no lo voy a
hacer. Pero cuando a veces pensamos que la
politica es esto que esta aca adentro, si bien no voy
a ir en desmedro de eso, también, a veces, nos
equivocamos, y cometemos errores. Por eso quiero,
simplemente, agradecer a toda la gente que estuvo
y que esta alld afuera, aquellos que le pusieron el
cuero, que le pusieron el pecho, que se subieron a
una ruta, no sabian si era ilegal o era legal. Pero lo
hacian, porque creian que estaban defendiendo lo
que es de ellos, lo que es nuestro.

Asi es que, vaya mi respeto y mi
reconocimiento a todos aquellos mendocinos que
salieron a la calle, a los que escribieron en las redes
sociales, algunos a lo mejor un poco exaltados,
algunos, a lo mejor, diciendo las cosas no de la
mejor manera, pero esas son nuestras expresiones y
asi somos; y hoy ha quedado demostrado que los
mendocinos estamos cuidando el agua, que el agua
de Mendoza no se negocia. Pero no porque estamos
sospechando de muchas cuestiones, es porque
entendemos que en nuestra forma de produccion y
de vida esta atada a ese bien tan preciado.

Asi es que, simplemente, sefior presidente,
agradecer esto, agradecer a todos los que
estuvieron constantemente para que llegaramos hoy
a la derogacion de esta ley y -como decia recién-
ojala esto termine de la mejor manera.

Muchas gracias, sefior presidente.

SR. PRESIDENTE (Lombardi) — Tiene la palabra el
diputado Mosso.

SR. MOSSO (PD) — Sefior presidente: venimos
convocados a derogar una ley que hace
exactamente, casi menos de una semana y unos
dias mas, aprobamos; y la verdad que esto se debe
enmarcar seguramente en algun record de anales
legislativos, en cuanto a la corta vida de una ley; y la
verdad que es un record que a mi en lo personal me
averglienza politica y personalmente. Lo digo,
porque creo que esta ley que vamos a derogar va a
retrotraer una situacion que pretendia mejorar y el
agua va a seguir escasa, el agua va a seguir
contaminada, vamos a seguir con el 40% de pobreza
y vamos a seguir en esta Mendoza del quietismo, del
slogan y de la conveniencia politica.

Creo que es innegable e incontrastable que
la legitimidad politica obtenida en las urnas, por
parte del Gobernador Suéarez, chocé con el
descontento social de una gran parte de la sociedad;
y aqui gané el miedo, fundado e infundado, ganod el
miedo, apalancado en el eslogan; en el perjuicio; en
la desinformacion, la conveniencia; en el
oportunismo politico; y algunos intereses no
declarados; frente a eso, argumentar; convencer;
rebatir; explicar; hacer ver los beneficios de una Ley
y de una actividad noble, licita y legitima fue
imposible, y es entendible entonces que frente al
miedo, nosotros tengamos que admitir el fallo, el
fallo de la politica, pero creo que hemos fallado
todos, no solo la politica; fallamos cuando desde
nuestra responsabilidad como actores politicos no
supimos ni pudimos poner en la agenda social, no
en la mediatica, la social, la posibilidad de utilizar la
actividad minera como un vector de desarrollo, de
eliminacién de la pobreza, de cuidado activo del
agua; fallamos cuando no pudimos lograr el dialogo
entre los sectores industriales y la produccion
primaria de nuestra provincia para hacerle ver y
entender que existe una vinculacién provechosa,
virtuosa, entre agro, mineria, como en muchos
lugares del mundo; fallamos cuando no pudimos
vincular a nuestras usinas generadoras de
conocimiento, cientifico y técnico, y a los ambitos
educativos con una actividad que utiliza los mejores
adelantos de la tecnologia para desarrollar una
actividad responsable y sustentable, y de vuelta, con
muchisimos ejemplos en el mundo; fallamos en
definitiva, cuando no impedimos que el miedo fuera
el argumento central; la legitima protesta, derivo en
una violencia discursiva, vaya sino, pero también
real.

El diputado preopinante, menciond, que no
haya perseguidos, sefior presidente, los perseguidos
fuimos los que votamos esta Ley, los que tuvimos el
coraje y la valentia de decir que queremos mineria
en Mendoza, con estrictos controles, con licencia
social y con la mejor técnica disponible para superar
la pobreza y, sin embargo, fuimos agredidos,
violentados, escrachados, en lo personal, a mi a mi
familia, nos han vilipendiado en la red social que se
le ocurra y que usted pretenda imaginar; y la verdad
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gue senti que estas técnicas nazi-fascistas de
sefalar con el dedo, de impedir al que opina distinto,
gue exprese liboremente su opinion, me hizo
retrotraer y pensar, salvando las distancias, porque
no me quiero victimizar tampoco, pero me hizo
pensar en el pueblo judio, a quien respeto
muchisimo, si por una opinién, o por una adhesion a
una religion, eran perseguidos y fueron masacrados
y asesinados.

Pero este elemento que hemos visto en esta
violencia discursiva es el germen de este tipo de
situaciones y movimientos y no lo podemos olvidar,
no podemos dejar de sefialarlo sefior presidente.
Fueron casi fusilamientos mediaticos en las redes
sociales a los que opinamos distinto, a mi me han
puesto lobista de una empresa, miren yo soy
contador publico independiente, estoy sentado en
esta banca, para trabajar, para generar empleo en la
provincia y les aviso a los que me sindican como
lobista de las empresas mineras que me van a tener
que sindicar como lobistas, de las industrias TIC; de
las economia del conocimiento; de las industrias con
agrotecnologias; industrias de la economia naranja;
y todas las actividades que generen empleo en
Mendoza.

Creo que esto que ha sucedido, este
fenomeno nos interpela a nosotros, como actores
politicos, porque creo que tenemos que resetear los
modos de hacer politica, evidentemente esto es
como un F5 en la computadora de la politica, para
mirar y entender que tenemos que analizar los
fendmenos de otro manera.

Y en este contexto es que entiendo la actitud
responsable de el Gobernador Suarez como hombre
de Estado, de pacificar los animos; de ir contra las
convicciones y de establecer la paz social en la
provincia, decision que la entiendo, la respeto,
porque el Gobernador Suarez evitd que esto pudiera
estar a centimetros de convertirse en Chile, porque
habia muchos interesados en eso, y nosotros los
legisladores lo vivimos en carne propia hace casi
una semana. Entonces, creo y entiendo que lo que
esta haciendo y para lo que nos esta convocando el
gobernador Suarez, es claramente un acto de
responsabilidad institucional, pero el que yo
personalmente no lo puedo acompafar, quiero
manifestar y adelantar mi voto en contra a lo que
propone hoy el gobernador Suarez, porque creo que
vamos a retrotraer a una situacién donde vamos a
dejar congelada la pobreza, donde no vamos a
defender activamente el agua, y donde vamos a
seguir quedandonos en el eslogan y en el prejuicio.

Algo que me llamaba mucho la atencién, en
épocas donde se hacia un encendido ataque a la
actividad de los hidrocarburos no convencionales
con la técnica de la estimulacion hidraulica fracking,
fue un audio que escuché hace unos cuantos meses
atras, donde hablaba de que algunos departamentos
de Mendoza o la misma provincia, habian sido
elegidos vaya a saber por quién, y con los designios
de qué poder interplanetario, como territorio
sacrificable para realizar este tipo de actividades
atractivas; bueno ¢saben qué? nosotros aca

estamos consagrando al departamento de Malargie
como el territorio sacrificable de Mendoza, Malargie
que no tiene otro destino que ser Patagonia, con su
vocacion territorial productiva, acd desde otros
municipios y desde esta Legislatura, le estamos
diciendo con el dedito al atmonitorio de qué tienen
que vivir y como tienen que desarrollarse, cuando
ellos no comparten la geomorfologia de nuestra
provincia, no son parte del entramado geografico, ni
de los oasis mendocinos, no tienen el caudal de rios
que necesitan para desarrollar una agricultura, no
pueden por la climatologia hacerlo, y sin embargo,
desde aca desde la comodidad de nuestras bancas,
o la comodidad de cenaculo cientifico les decimos
de qué tienen que vivir Entonces Malargiie hoy esta
declarado territorio sacrificable por Mendoza, y yo no
quiero se parte de eso.

Ademas, me genera una terrible desazon,
decirle como le pas6 a la ex Directora General de
Escuelas, y hoy funcionaria de la Direccion General
de Escuelas, la Licenciada Emma Cunietti, cuando
estuvo en la colacion de grado de una tecnicatura
en energias renovables, medio ambiente, energia,
mineria y petrdleo; que antes de su colacion de
grado, ya les tenia que estar diciendo practicamente,
“miren muchachos para los que estudiaron y quieren
ejercer en nuestra provincia, vayan preparandose
para emigrar’ y eso es el dolor mas grande, sefior
presidente, de que no podamos generarle trabajo,
no solamente a los mendocinos que hoy la pasan
mal y estan en la linea de pobreza, sino aquellos
jévenes que le apuestan al estudio, al esfuerzo, al
conocimiento, que van a tener que emigrar y seguir
yéndose a trabajar a San Juan o a Neuquén.

Por todas estas cuestiones que he vertido,
sefior presidente, adelanto mi voto negativo a lo
propuesto por el sefior Gobernador. Y llegué a los
diez minutos.

SR. PRESIDENTE (Lombardi) — Tiene la palabra el
diputado Vadillo.

SR. VADILLO (Proctectora) — Sefior presidente,
hace diez dias aca, cuando adelanté mi voto, dije:
“en Mendoza desgraciadamente el agua se estaba
negociando”, hoy por suerte, adelantando mi voto a
favor para la derogacion de la ley 9209, y la plena
vigencia de la 7722, digo gracias al pueblo
mendocino por no haber permitido que el agua se
negociara en Mendoza, por haber luchado, por
haberse manifestado, por haber estado en todos los
rincones de la provincia, incluso, en Malargle,
diciendo que lo que queremos proteger es el agua,
se equivocan aquellos que dicen que es una ley
antiminera, estos diputados que estan aca, han
votado a favor del proyecto Hierro Indio, con la plena
vigencia de la 7722, lo que nosotros no queremos,
escuchando lo que dicen cientificos, técnicos; viendo
los informes que hay de accidentes, que produjo el
trabajo con cianuro, lo que no queremos es que el
agua de la provincia se contamine.

Yo felicito de corazébn a todos los
manifestantes, y cuando hablo de manifestantes,
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estoy diciendo alguien que ejercio el derecho
constitucional a peticionar ante la ley. jVergienza
me dan aquellos fiscales que quieran imputar a
alguien que esta peticionando ante la ley, alguien
que hizo abrir los ojos a todos los representantes o
los que se arrogan ser representantes del pueblo, y
que no querian escuchar las explicaciones de los
cientificos y ver vtodos los accidentes que hemos
vivido, y que se lo hemos expuesto, se lo hemos
expuesto con los votos!

Este agradecimiento es porque cuantas
familias uno vio en la marcha. La verdad que yo me
sorprendia de sobremanera, que no eran
movimientos politicos, eran familias con los bebés
colgando, con los carritos, gente con bicicleta, gente
que estaba preocupada por su futuro. Y la verdad
que yo también digo que hay que preocuparse por el
futuro de Mendoza.

iYo no creo en las matrices productivas! No
creo en toda esa perorata que dicen, matrices
productivas. Sefiores, aca lo que tenemos que
trabajar, en conciencia, es primero que todo cuidar el
agua, jsin agua no hay vida!

Y cuando digo esto, lo digo porque hace un
mes y medio, cuando presenté el proyecto de
Emergencia Hidrica, tuve una severa disputa en esta
Céamara, con el diputado César Biffi, presidente de la
bancada de la UCR, que me cuestiond severamente
mi defensa a una emergencia hidrica.

Hay que defender el recurso agua, y esta
lucha de la 7722 se tiene que hacer extensiva, se
tiene que hacer extensiva porque es cierto lo que
dicen algunos, no solamente debemos querer
proteger el agua de la mineria, debemos querer
proteger todo nuestro recurso hidrico.

¢Cuantas veces he tenido que denunciar a
Irrigacion que habia volcados de cloacas en los
canales de riego? No se daban cuenta, salia en
todas las redes sociales, pero ellos no se daban
cuenta. Irrigacion es uno de los grandes culpables
de los problemas que tenemos en Mendoza,
solamente hay un 28% de canales
impermeabilizados. ¢Y qué hace Irrigacion? Cobran
unos sueldos excelentes, en esta misma Camara se
los hemos tenido que bajar, porque cobraban mas
que el Gobernador.

Por eso, jbasta de hipocresias! jBasta de
hipocresias politicas! Yo creo que el pueblo nos
marc6 una senda, un camino, una serie de valores
fundamentales. Tenemos que defender el agua, y
tenemos que hacerlo posible en los presupuestos.
En el Presupuesto que ha mandado nuestro
Gobernador no se ve que haya partidas
presupuestarias asignadas especificamente para el
cuidado del agua, solamente generales.

Nosotros queremos saber cuantos millones
van a ser. Han pedido trescientos millones de
dolares, seguramente, capaz que le llegue ¢ cuanto?
a Irrigacion, espero que le lleguen muchos de esos
millones que han pedido; porque a los Unicos que
hoy dia se les ha pedido de verdad, son a los
usuarios de agua, de AySaM, el 20% mas del 160%
que ha pedido el presidente de AySaM. Es decir,

han pedido un 160% para sueldos, proveedores,
todo para hacerse los... jLa verdad que es divino
trabajar en AySaM, si me aumento un 160%!

Pero, sin embargo, para inversiones, 20% de
los sueldos de todos nosotros.

SR. PRESIDENTE (Lombardi) — Diputado, le pido
que se aboque al tratamiento del dia de hoy.
Presupuesto sera en proximas sesiones.

SR. VADILLO (Protectora) — Yo creo, sefior
presidente -y le pido disculpas si usted me
malinterpreta- que lo que estamos tratando es la Ley
del Agua y la proteccion del agua, y escuchando de
nuevo a todos los manifestantes, porque si no,
seriamos hipécritas al decir que venimos a derogar
la ley y no entendimos nada.

Yo si entendi el pedido de la gente. La gente
quiere proteccion del agua, y el agua es también la
cloaca que se va con toda la caca a la napa.
Entonces, tenemos que ser sinceros, porque para
€S0 somos representantes; si no, vamos a estar
como hicimos hace diez dias, votando en contra de
la gente. No queremos votar en contra de la gente,
escuchemos a la gente; y por eso, fue lo primero que
dije, mis felicitaciones a la gente.

Y también, que es una suerte que no se
haya roto la paz social de Mendoza, que por suerte
vamos a poder tener un fin de afio en paz.

Yo creo que, ¢qué augura este nuevo afio?
Que hay que ver y repensar cuando a uno, en las
elecciones generales le hablan del “voto util” ¢a
cuantos ciudadanos se les dijo: “no, no votes por
esos partidos chicos”? “vos tenes que tener un voto
util” “vota por las mayorias”. Hoy se ha demostrado
que solamente los partidos minoritarios tuvimos la
voz para salir a hablar de los graves problemas que
trafa la reforma de la 7722.

Entonces, para mejorar la calidad
democratica tenemos que entender los mendocinos
que es bueno tener partidos mayoritarios, pero
también es bueno que aparezcan los partidos que
levantan banderas, como son la Proteccion del
Consumidor y el del Medio Ambiente; esto es muy
importante porque sino pasa que se juntan dos
partidos y pueden, mayoritariamente, atropellar a
todos. No queremos mas atropellos; queremos que
las leyes se consensuen.

Creo que el grave error que se cometid es
no tratar, adecuadamente, con mucho tiempo, esta
ley y hacer participar a todos los actores. Tal vez si
participaban todos los actores, y no solamente los
funcionarios del Gobierno, se podria haber
escuchado que ya habia un problema de afios, de
afios. Uno, cuado visita San Carlos, lo primero que
encuentra “la 7722"; y en Alvear, también; y en San
Rafael, también. El mendocino tiene en el ADN la
proteccion del agua.

Ante el menor... “si tienen miedo”; cuando
dicen: “esto lo hicieron por miedo” si, el mendocino
tiene miedo de perder el agua, porque es lo Unico
que le da vida.

Muchas gracias, sefior presidente.
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Adelanto mi voto para derogar esta ley
infame. Y también, en este momento aprovecho para
darle “feliz afio nuevo a todos los mendocinos, y
también a todos los legisladores”.

SR. PRESIDENTE (Lombardi) - Tiene la palabra la
diputada Pérez.

SRA. PEREZ (PJ) - Sefior presidente: creo que lo
que estamos escuchando no estamos hablando de
la 7722, hoy la ley que vamos a derogar.

Yo creo que, si fuera posible, seria
necesario que hiciéramos una autocritica nosotros.
Creo que el error lo cometimos en hablar para
adentro y no salir a hablar para afuera.

¢;Serd verdad lo que decia el diputado
preopinante que hemos sacrificado a Malargue? no
sé. Estuvimos hoy con el Intendente y algunos
concejales de Malargue, y ellos nos estuvieron
explicando la situacion.

Pero miren, la voy a hacer muy cortita, yo le
voy a hacer un homenaje a mi pueblo mendocino; y
a mi pueblo sanmartiniano; y a mucha gente del
Este, que se juntd con este tema.

Yo, también, le voy a hacer un homenaje a
la dirigencia, porque no debe haber sido facil; no
debe hacer sido facil dar marcha atras, entendiendo
que era un Ley que habia mandado el Gobernador.
Yo tuve toda la libertad desde mi Bloque para votar
como voté.

Hay algo que si, no puedo permitir, que es lo
que decia mi querida compafiera Rodriguez; porque,
si yo entendiera que aqui han habido arreglos
espureos o cosa por el estilo, no estaria sentada en
esta banca. Creo que se hizo con muy buena
voluntad. Creo que se hizo con muy buena voluntad,
pero, creo que la gente afuera entendié mas de lo
gue entendiamos nosotros con el tema de la Ley de
Medio Ambiente.

No sabian de qué estdbamos hablando;
estabamos encerrados aca adentro y ¢saben qué?
La gente dijo “ante la duda, preservemos” “ante la
duda, cuidemos”, y salieron todos a la calle; porque
nosotros nos encerramos acé adentro a hablar del
tema, y no hablamos con la gente. Esta es la
autocritica que tenemos que hacer; para adentro; de
todos los partidos politicos, porque el medio
ambiente nos preocupa a todos, a todos
absolutamente.

Se equivoca el diputado Vadillo, no son las
“minorias” porque en esto nos equivocamaos; no son
las “minorias” las que protegen el medio ambiente;
gracias a Dios el mundo esta tomando conciencia de
que debemos proteger el medio ambiente.

Todos estos temas son relevantes, ya no le
pertenecen ni a una minoria; ni al partido
mayoritario; ni al minoritario; le pertenece a la gente.

Entonces, hagamos una buena autocritica,
cada vez que hablemos de estos temas que tienen
incumbencia para todos, sobre todo para todos
nuestros mendocinos, que ya aprendieron y de
quienes nosotros también tenemos que aprender,
tenemos que ponernos claramente, primero que

nada, a escucharlos. Es cierto, nosotros los
representamos pero no los representamos a ellos si
no escuchamos, y vamos a tener un problema como
el que estamos teniendo que es la legitimidad, que
tenemos que tener quienes representamos a nuestro
pueblo.

La verdad, vuelvo a decirlo, un homenaje
para nuestro pueblo mendocino que salié a la calle a
defender el agua, porque no entendia o porque no
sabia de qué estdbamos hablando. Era como 25 de
mayo de 1810, “El pueblo quiere saber de qué se
trata” no sabian de qué se trataba, y dijeron: “Bueno,
entonces mejor salgamos a la calle a defender lo
gue mas nos importa.”

Y a nuestra dirigencia, yo entiendo que debe
haber sido muy duro, pero muy duro para nuestro
Gobernador y para toda nuestra dirigencia dar
marcha atras con este proyecto, pero la gente nos
demostrd que necesitaba primero que cuidemos ese
recurso que es el mas valioso que tenemos.

Gracias, presidente.

SR. PRESIDENTE (Lombardi) — Muchas gracias.
- Tiene la palabra el diputado Gustavo Cairo.

SR. CAIRO (PRO) - Muchas gracias, sefior
presidente.

Muy brevemente, en primer lugar para
ponderar la decisién del sefior Gobernador, que a
pesar de haber tenido como nulcleo central de su
propuesta de Gobierno el desarrollo de la mineria,
como modo de ampliacién de la matriz productiva de
la provincia, y que el tema minero haya sido uno de
los ejes, yo diria que por primera vez ha sido el eje
de la campafia que pas6é hace muy poco. A pesar de
eso y en funcion de uno de los postulados del
Preambulo, que es “garantizar la paz interior” y ante
la movilizacion de mucha gente que de buena fe, por
las redes sociales y en las calles ha salido a
marchar, creo yo, con poca informacién o con alguna
informacién errénea, respecto de lo que realmente
estaba sucediendo, de lo que se estaba proponiendo
y de lo que se queria para la Provincia de Mendoza,
un gran sector, la gran mayoria, como decia recién,
de buena fe.

Y aprovechado también, tengo que decirlo,
por los que postulan la revolucion permanente, todo
lio viene bien, y por algunos sofistas que han
desinformado a esa gente de buena fe, que ha
marchado en paz por las calles de Mendoza.

Dicho esto, voy a decir que este legislador
no va a renunciar a otro de los postulados que
marca la Constitucion Nacional y que son
adaptados, por supuesto, a nuestra provincia, como
integrante de la Nacién Argentina que es el
“bienestar general”.

Y el bienestar general en nuestra provincia,
como lo dije en la sesién anterior, no alcanza con los
tres modos de desarrollo que tiene la provincia, que
son la agroindustria, el turismo y el petréleo, hace
falta la cuarta pata que es la mineria.

Y bueno, la verdad que dado lo que dije en
primera instancia, de estas movilizaciones, quizas en
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el futuro, espero que cuando se nos ocurra o se les
ocurra a algunos legisladores explotar el cobre de
Mendoza, ya la fibra 6ptica no deje absolutamente
inatil al cobre, y la verdad que lo dejemos ahi donde
esta, que va en ese camino el proceso tecnolégico
internacional.

Asi es que, este legislador no va a renunciar
a dar la pelea, como dijo algun legislador
preopinante, por todos los mecanismos de desarrollo
econdémico y productivo de la Provincia de Mendoza,
por supuesto, cuidando el medio ambiente.

Y hablando de cuidado del medio ambiente,
por ahi algun otro legislador decia que no se ha
hecho absolutamente nada por el cuidado del agua,
bueno, en el Presupuesto, que se va a votar
préximamente y en las acciones que se han
desarrollado previamente, nada menos que se va a
regular a través del Dique Portezuelo del Viento, el
ri6 mas grande de Mendoza que, hoy, se va entero
al Océano Atlantico, y no veo que se haya puesto a
llorar nadie por toda esa agua que perdemos; no
ahora, este afio, venimos perdiendo a lo largo de
toda la historia, alla en el Sur de la provincia.

Y hablando, también, de los rios. Hay rios
que se han perdido en la provincia, en el medio, y no
por la mineria, porque la verdad que en Mendoza
mineria no se hace. El rio Tunuyan. Cuando éramos
chicos, a veces, ibamos a disfrutar turisticamente el
rio Tunuyan, en Rivadavia. Ya no pasa mas el rio
Tunuyan en Rivadavia y no es por la mineria, es por
la forma de utilizacion del agua ineficiente que
tenemos los mendocinos; ni hablar de Santa Rosa y
La Paz, que el rio desaparecio hace muchisimo. Y,
por ahi, un legislador de Lavalle hablaba, en la
sesion anterior, del rio Mendoza, que no llega mas a
Costa de Araujo, a Lavalle, y, también, por lo mismo.
Asi es que si queremos realmente, hablar del agua
de los mendocinos, hablemos seriamente, con las
obras, y tratando de generar recursos para hacer las
obras que hacen falta, para, realmente, honrar y
cuidar el agua de los mendocinos.

El departamento de Malargiie, como,
también, se dijo; aqui es el pato de la boda; jes el
pato de la boda! Acaba su intendente, creo que fue a
través de un decreto, de excluir a Malargiie de la
Fiesta de la Vendimia, porque, la verdad, es que es
un enclave patagonico que tenemos la suerte de
tener en la Provincia de Mendoza; mas parecido al
Norte de Neuquén, que al resto de la provincia, en
cuanto a su geologia y en cuanto a sus posibilidades
productivas. El departamento, lejos, mas rico de
Mendoza, el departamento de Malargie, y estamos
dandonos el lujo de no aprovecharlo, cuando la
gente de ese departamento nos pide, por favor, a
esta Legislatura, a los gobiernos que han pasado,
gue le demos la oportunidad, no sélo por ellos, sino
porque ellos vienen contribuyendo hace mucho, con
lo poco que les hemos dejado desarrollar, que es el
gas y es el petréleo; vienen contribuyendo a toda la
provincia y recibiendo muy poco. De hecho, es el
Unico departamento, no creo que haya otro, que no
tiene red de gas natural y que no tiene cloacas, que

es uno de los puntos, entiendo, que se van a poner
en el Presupuesto que viene.

Entonces, dicho lo que acabo de manifestar,
adelanto, a pesar de ponderar la actitud muy
generosa y amplia del sefior Gobernador, de
derogar esta norma, mi voto negativo en funcién de
esto; en funcion del desarrollo de la provincia y de
que, por lo menos, al departamento de Malargie
tenemos que dejarlo que nos ayude a todos.

SR. PRESIDENTE (Lombardi) - Tiene la palabra la
diputada Llano.

SRA. LLANO (PD) — Sefior presidente: el tratamiento
de la Ley 9209 se dio en el marco de una profunda
crisis de representatividad, caracterizada por una
progresiva erosion de los lazos de confianza e
identificacién, entre la ciudadania y los partidos
politicos.

La ciudadania se siente cada vez més
distanciada de nosotr